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353

ZAKON
z 10. jula 2003,
ktorym sa meni a dopiiia zikon ¢. 99/1963 Zb. Obéiansky sidny

poriadok v zneni neskorsich predpisov a o doplneni zakona é.
328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni neskorsich predpisov

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:
CLI

Zakon ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni zakona ¢. 36/1967 Zb., zakona ¢.
158/1969 Zb., zakona ¢. 49/1973 Zb., zakona ¢. 20/1975 Zb., zakona ¢. 133/1982 Zb., zakona ¢C.
180/1990 Zb., zakona ¢. 328/1991 Zb., zakona ¢. 519/1991 Zb., zakona ¢. 263/1992 Zb., zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 5/1993 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
46/1994 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 190/1995 Z. z., zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 232/1995 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
233/1995 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 22/1996 Z. z., zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 58/1996 Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢&.
281/1996 Z. z., zakona ¢. 211/1997 Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢.
359/1997 Z. z., zakona ¢. 124/1998 Z. z., zakona ¢. 144/1998 Z. z., zakona ¢. 169/1998 Z. z.,
zakona ¢. 187/1998 Z. z., zakona ¢. 225/1998 Z. z., zakona ¢. 233/1998 Z. z., zakona C.
235/1998 Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. 318/1998 Z. z., zakona ¢.
331/1998 Z. z., zakona ¢. 46/1999 Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. 66/1999
Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. 166/1999 Z. z., nalezu Ustavného studu
Slovenskej republiky ¢. 185/1999 Z. z., zakona ¢. 223/1999 Z. z., zakona ¢. 303/2001 Z. z.,
zakona ¢. 501/2001 Z. z., zakona ¢. 215/2002 Z. z., zakona ¢. 232/2002 Z. z., zakona C.
424/2002 Z. z., zakona ¢é. 451/2002 Z. z., zakona &. 480/2002 Z. z., nalezu Ustavného sudu
Slovenskej republiky ¢. 620/2002 Z. z. a nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. 75/2003
Z. z. sa meni a doplna takto:

1. 'V § 1 sa slovo ,spoluobcanov® nahradza slovami ,inych osob*.
2. 'V § 2 sa slova ,zameriavaju svoju ¢innost” nahradzajua slovami ,dbaja pri tom*“.

3. 'V § 6 sa vypustaju slova ,a aby skutocnosti, ktoré st medzi ucastnikmi sporné, sa spolahlivo
zistili®.

4. § 7 znie:

~8§7

(1) V obc¢ianskom sudnom konani suidy prejednavaju a rozhoduju spory a iné pravne
veci, ktoré vyplyvaju z obcianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a
hospodarskych vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavajui a nerozhoduju o nich
in€é organy.
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10.

11.

12.

13.

(2) V obc¢ianskom sudnom konani sudy preskiimavaju aj zakonnost rozhodnuti
organov verejnej spravy a zakonnost rozhodnuti, opatreni alebo inych zasahov organov
verejnej moci, pokial ich podla zakona neprejednavaji a nerozhoduju o nich iné organy.

(3) Iné veci prejednavaju a rozhoduju sudy v obcianskom studnom konani, len ak to
ustanovuje zakon.“.

V § 9 ods. 2 sa vypustaju pismena d) a e).

V § 9 ods. 3 sa vypustaju pismena d) az f). DoterajSie pismena g) aZ m) sa oznacuju ako
pismena d) az j).

V § 9 ods. 3 sa vypusta pismeno g). Doterajsie pismena h) az j) sa oznacuju ako pismena g) az
).

V § 9 ods. 3 pism. €) sa pismeno ,,g)*“ nahradza pismenom ,,d)“.

V § 9 ods. 4 sa vypusta pismeno b). DoterajsSie pismeno c) sa oznacuje ako pismeno b).

§ 14 sa doplna odsekom 3, ktory znie:

»(3) Dovodom na vyliicenie sudcu nie st okolnosti, ktoré spoc¢ivaju v postupe sudcu v
konani o prejednavanej veci.”.

V § 15 odsek 1 znie:

»(1) Len co sa sudca dozvie o skuto¢nostiach, pre ktoré je vyliceny, oznami to neodkladne
predsedovi sudu. V konani méze zatial urobit len také tkony, ktoré nepripustaju odklad.
Predseda sudu moéze pridelit vec inému sudcovi v stllade s rozvrhom prace, ak s tym sudca, o
ktorého vylucenie ide, vyslovi suhlas. Ak ide o vylucenie sudcu podla § 14 ods. 1 a predseda
stiidu ma zato, Ze nie je dovod pochybovat o nezaujatosti sudcu, predlozi vec na rozhodnutie
sudu uvedenému v § 16 ods. 1.“.

Za § 15 sa vklada § 15a, ktory znie:

»§ 15a

(1) Ucastnici maju pravo z dévodov podla § 14 ods. 1 uplatnit namietku zaujatosti
voci sudcovi, ktory ma podla rozvrhu prace vec prejednat a rozhodnuf. O tomto prave
sud ucastnika pouci.

(2) Ucastnik moze uplatnit namietku zaujatosti podla odseku 1 najneskor na prvom
pojednavani, na ktorom sa zucastnil sudca, o ktorého vylucenie ide, alebo do 15 dni od
kedy sa mohol dozvediet o dévode, pre ktory je sudca vyluceny. Na neskér podanu
namietku zaujatosti sud prihliadne len vtedy, ak tcastnik nebol pouceny podla odseku
1.

(3) V namietke zaujatosti musi byt uvedené, proti komu smeruje, dovod, pre ktory ma
byt sudca vyluceny, kedy sa ucastnik podavajuci namietku zaujatosti o doévode
vylucenia dozvedel a akymi dokazmi méoze byt preukazany; uicastnik je povinny predlozit
dokazy, ktorymi disponuje, zaroven s namietkou zaujatosti.

(4) Na opakované namietky zaujatosti podané z toho istého dévodu sud neprihliadne,
ak uz o nich rozhodol.”.

V § 16 odsek 1 znie:

»(1) Prvostupnovy sud predlozi vec na rozhodnutie o namietke zaujatosti do desiatich dni
od jej podania nadriadenému sudu. O tom, Ci je sudca vyliceny, rozhodne do desiatich dni
od predlozenia veci nadriadeny sud v senate. O vyluceni sudcov NajvyssSieho sudu Slovenskej
republiky rozhodne do desiatich dni iny senat tohto sudu.”.
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14.
15.

16.
17.

18.

19.

20.
21.
22,

23.

V § 17 ods. 2 sa v prvej vete vypustaju slova ,a siidneho exekutora®.
§ 22 znie:

»§ 22

Fyzicka osoba, ktord nemodze pred sudom konat samostatne, musi byt zastiipena
zakonnym zastupcom. To neplati, ak tento zakon ustanovuje inak.“.

V § 29 ods. 2 sa slova ,bol postihnuty” nahradzaja slovami ,je postihnuty*”.

§ 29 sa doplna odsekom 4, ktory znie:

»(4) Sudca alebo povereny zamestnanec sudu zrusi uznesenie o ustanoveni opatrovnika, ak
pominu dovody, pre ktoré bol opatrovnik ustanoveny.”.

§ 30 znie:

»8 30

Ucastnikovi, u ktorého su predpoklady, aby bol sudom oslobodeny od sudnych
poplatkov, ustanovi sudca alebo povereny zamestnanec sudu na jeho Ziadost zastupcu z
radov advokatov, ak je to potrebné na ochranu jeho zaujmov. O tejto moznosti sud
Ucastnika poudi.”.

§ 36 vratane spolo¢ného nadpisu nad paragrafmi znie:
»Ukony stidu

§ 36

(1) V konani pred sudom kona a rozhoduje senat, jediny sudca (dalej len
~,samosudca") alebo povereny zamestnanec sudu v rozsahu ustanovenom
osobitnym zakonom (dalej len ,povereny zamestnanec sadu").

(2) V konani pred okresnym sudom kona a rozhoduje samosudca alebo povereny
zamestnanec sudu.

(3) V konani pred krajskym stidom ako siidom prvého stupna kona a rozhoduje
samosudca alebo povereny zamestnanec sudu okrem pripadov podla § 36b; v
odvolacom konani kona a rozhoduje senat.”.

§ 36a sa vypusta.
V § 36b sa vypusta pismeno b). Doterajsie pismena c) az e) sa oznac¢uju ako pismena b) az d).
V § 42 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta:

~Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, stid vyhotovi kopie na jeho
trovy.“.
§ 43 znie:

»§ 43

(1) Sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve ucastnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
urci, ktora nemoze byt kratsia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo
doplnenie vykonat.
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34.

(2) Ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

(3) Na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespliia nalezitosti navrhu na zacatie
konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.*.

V § 44 odsek 1 znie:

,(1) Ucastnici a ich zastupcovia maju pravo nazerat do stiidneho spisu a robit si z neho
vypisy, odpisy a fotokopie alebo poziadat siid o vyhotovenie fotokopii za uhradu vecnych
nakladov. To neplati, ak ide o zapisnicu o hlasovani alebo listiny obsahujuce utajované
skutocnosti, alebo chranené tdaje podla osobitnych predpisov.©.

V § 45 sa vypustaju slova ,podla okolnosti“.
V § 47 ods. 1 sa slova ,predseda senatu” nahradzaju slovom ,sud*.
V § 51 sa za slovo ,pojednavani® vkladaju slova ,alebo pri inom tikone sudu*.

V § 52 ods. 1 sa slovo ,predseda senatu“ nahradza slovom ,sud” a na konci sa pripaja tato
veta:

»,O predvedeni rozhodne sud uznesenim, ktoré sa predvolanému doruci pri predvedeni.”.

V § 53 odsek 1 znie:

»(1) Tomu, kto hrubo stazuje postup konania najmi tym, Ze sa neustanovi na sud alebo
neposlachne prikaz sudu, alebo kto rusi poriadok, alebo kto urobi hrubo urazlivé podanie,
moze sud ulozit uznesenim poriadkova pokutu az do vysky 25 000 Sk.“.

V § 53 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory znie:

»(2) Pri opakovanom hrubom staZeni postupu konania podla odseku 1 méze sud ulozit
uznesenim poriadkovu pokutu az do vysky 50 000 Sk.“.
Doterajsie odseky 2 a 3 sa oznacuju ako odseky 3 a 4.

V § 54 sa za slova ,predseda senatu” vkladaju slova ,alebo nim povereny zamestnanec suidu®.
V § 55 sa za slova ,predseda senatu® vkladaju slova ,alebo nim povereny zamestnanec sudu*.

V § 74 ods. 2 sa za prvu vetu vklada nova druha veta a tretia veta, ktoré zneju:

+AK nie je prislusny sud znamy alebo ak prislusny sud nemoéze vcas zakrocit, zakroc¢i a
nariadi predbezné opatrenie podla § 75a sud, v ktorého obvode sa malolety zdrzuje. Len co je
to vSak mozné, postupi vec prislusnému sudu.”.

§ 75 znie:

»8 75

(1) Predbezné opatrenie nariadi sid na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moéze sud zacat i bez navrhu.

(2) Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skutoc¢nosti oddvodnujucich vydanie predbezného opatrenia, uvedenie
podmienok doévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnuf predbezna ochrana, a
oddvodnenie nebezpecenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Z navrhu musi byt zrejmé,
¢oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh podla § 75a musi
dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do
starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia socialnych sluzieb, do ktorého ma byt maloleté
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dieta umiestnené, a musi byt z neho zrejmé, Zze navrhovatel sa domaha vydania
predbezného opatrenia podla § 75a.

(3) Ak navrh nema vSetky nalezitosti podla odseku 2, sud postupuje podla § 43 a v
uzneseni uvedie vady navrhu; to neplati na konanie, ktoré moéze zacat sud i bez navrhu.

(4) O navrhu na vydanie predbezného opatrenia rozhodne std najneskor do 30 dni od
dorucenia navrhu. Ak sud rozhoduje o navrhu na vydanie predbezného opatrenia podla
§ 76 ods. 1 pism. b) a g), rozhodne najneskor do siedmich dni od dorucenia navrhu,
ktory ma nalezitosti podla odseku 2. Ak sud rozhoduje o navrhu na vydanie
predbezného opatrenia podla § 75a, rozhodne najneskoér do 24 hodin od dorucenia
navrhu podla odseku 2.

(5) Ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupna, ktorym rozhodol o navrhu
na vydanie predbezného opatrenia, stiid opatovne rozhodne v lehote podla odseku 4.
Lehota zac¢ina plynut odo dna vratenia veci odvolacim sidom stidu prvého stupna.

(6) Na rozhodnutie stiidu o predbeznom opatreni je rozhodujtci stav v ¢ase vydania
rozhodnutia sudu prvého stupna.

(7) Sud moze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu ucastnikov.”.

35. Za § 75 sa vklada § 75a, ktory znie:

»§ 75a

(1) Ak sa ocitne maloleté diefa bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho zivot,
zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narusSeny, sud na navrh organu
povereného vykonom socialnopravnej ochrany a prevencie podla osobitnych predpisov
predbeznym opatrenim nariadi, aby bolo maloleté diefa docasne zverené do starostlivosti
fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktora v uzneseni urdi.

(2) Pri nariadeni predbezného opatrenia podla odseku 1 nemusi byt maloleté dieta
zastupené. Ak malolety nema zakonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nemoze
maloleté diefa v konani zastupovat, ustanovi sid maloletému dietatu opatrovnika
bezodkladne po uskuto¢neni vykonu predbezného opatrenia.

(3) Predbezné opatrenie podla odseku 1 trva najmenej pocas troch mesiacov od jeho
vykonatelnosti; ak bolo pred uplynutim tejto lehoty zacaté konanie vo veci samej,
predbezné opatrenie trva a zanikne, len ¢o je rozhodnutie vo veci samej vykonatelné.“.

36. § 79 znie:

»8§ 79

(1) Konanie sa zac¢ina na navrh. Navrh ma okrem vseobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3)
obsahovat meno, priezvisko, bydlisko ucastnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o
Statnom obcianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skutocnosti, oznacenie dokazov,
ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, c¢oho sa navrhovatel
domaha. Ak je ucastnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo
obchodné meno, sidlo a identifikacné ¢islo, ak je pridelené. Ak je ucastnikom
zahranic¢na osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do
ktorej je zahrani¢na osoba zapisana. Ak je ucastnikom fyzickd osoba opravnena
podnikat, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a identifikacné c¢islo, ak je
pridelené. Ak je ucastnikom Stat, navrh musi obsahovat oznacenie Statu a oznacenie
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37.

38.
39.
40.

41].

42.

43.

44.

prislusného Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a zalovanym (§ 90), nazyva sa zalobou.

(2) Navrhovatel je povinny k navrhu pripojit listinné dokazy, na ktoré sa odvolava,
okrem tych, ktoré nemoze pripojit bez svojej viny.

(3) Navrh na zacatie konania mozno podat aj na tla¢ive vydanom podla vzoru, ktory
ustanovi vSeobecny zavazny pravny predpis vydany Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky.

(4) Navrh na zacatie konania doruci sud ostatnym ucastnikom do vlastnych ruk.“.

V § 81 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory znie:

»(2) Ak sud vydal predbezné opatrenie podla § 75a, zacne aj bez navrhu konanie o vychove
maloletého najneskor do troch mesiacov od vydania predbezného opatrenia.”.
Doterajsi odsek 2 sa oznacuje ako odsek 3.

V § 88 ods. 1 sa vypusta pismeno o).
V § 89a sa vypusta druha veta.

V § 91 ods. 2 sa za slova ,na jeho spatvzatie” vklada c¢iarka a slova ,na uznanie alebo vzdanie
sa naroku”.

V § 95 ods. 2 sa za prvu vetu vklada nova druha veta, ktora znie:

~-Sud nepripusti zmenu navrhu ani v pripade, ak by na konanie o zmenenom navrhu bol
vecne prislusny iny sud.”.

§ 100 sa doplna odsekom 3, ktory znie:

»(3) Ak je ucastnikom konania maloleté dieta, ktoré je schopné s ohladom na vek a
rozumovu vyspelost vyjadrit samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne. Nazor
maloletého diefata sud zistuje prostrednictvom jeho zastupcu alebo prislusného organu
socialnopravnej ochrany deti, alebo vysluchom maloletého dietata aj bez pritomnosti rodicov
alebo inych osob zodpovednych za vychovu maloletého dietata.”.

V § 114 odsek 2 znie:

»(2) Predseda senatu s vynimkou veci podla § 120 ods. 2 a veci podla § 153b ods. 5 ulozi
uznesenim odporcovi, aby sa k veci pisomne vyjadril a aby v pripade, ak narok uplatneny v
navrhu v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto¢nosti na svoju
obranu, pripojil k vyjadreniu listiny, na ktoré sa odvolava, oznacil dokazy na preukazanie
svojich tvrdeni. Sud pouci ucastnikov o moznosti uplatnit namietku zaujatosti podla § 15a a
vyzve ich, aby sa vyjadrili, ¢i suhlasia s rozhodnutim o veci bez nariadenia pojednavania
podla § 115a. Na podanie vyjadrenia urci predseda senatu lehotu, ktora nesmie byt kratsia
ako 30 dni od dorucenia uznesenia.®.

§ 114 sa doplna odsekmi 3 az 5, ktoré zneju:

»(3) Uznesenie podla odseku 2 spolu s rovnopisom a prilohami navrhu sa doruci odporcovi
do vlastnych ruk.

(4) Ak odporca nesplni povinnost ulozent uznesenim vydanym podla odseku 2, méze sud
rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt
odporca pouceny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a 2 sa nepouziju.

(5) Ak odporca z ospravedlnitelnych dévodov zmeska lehotu na podanie vyjadrenia podla
odseku 2, moze do nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku podat navrh na jeho zruSenie. Ak
sud navrhu vyhovie, zrusi rozsudok uznesenim a zacne vo veci opat konat.”.
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Za § 115 sa vklada § 115a, ktory znie:

»§ 115a

Na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat pojednavanie, ak to nie je v
rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut len na zaklade
listinnych dokazov predlozenych ucastnikmi a tucastnici s rozhodnutim vo veci bez
nariadenia pojednavania suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci
vzdali; to neplati vo veciach uvedenych v § 120 ods. 2..

V § 116 ods. 3 sa slova ,statne, hospodarske, obchodné alebo sluzobné tajomstvo®
nahradzajua slovami ,ochranu utajovanych skutocnosti, obchodné tajomstvo® a vypusta sa
druha veta.

V § 116 sa za odsek 3 vklada novy odsek 4, ktory znie:

-(4) Ak bola verejnost vylucena podla odseku 3, sud modze povolit jednotlivym fyzickym
osobam, aby boli pritomné na pojednavani alebo jeho casti, pricom ich zaroven pouci o
povinnosti zachovavat mlcanlivost o vSetkom, ¢o sa pri pojednavani o utajovanych
skutocnostiach, obchodnych zaujmoch a zaujmoch tucastnikov dozvedeli.*.

Doterajsi odsek 4 sa oznacuje ako odsek 5.

V § 120 odsek 1 znie:

,(1) Ucastnici st povinni oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud rozhodne,
ktoré z oznacenych doékazov vykona. Sud moéze vynimocne vykonat aj iné dokazy, ako
navrhuju ucastnici, ak je ich vykonanie nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci.“.

V § 120 odsek 4 znie:

»(4) Sud je povinny okrem veci podla § 120 ods. 2 poucit ucastnikov, ze vSetky dokazy
musia predlozit alebo musia oznacit skor, ako vyhlasi rozhodnutie vo veci samej, pretoZze na
dokazy oznacené a predlozené neskor sud neprihliada.”.

§ 122 znie:

»§ 122

(1) Suad vykonava dokazovanie na pojednavani, ak neboli splnené podmienky na
vydanie rozhodnutia bez tistneho pojednavania.

(2) Ak je to ticelné, mozno o vykonanie dokazu doziadat iny sud alebo vykonat dokaz
mimo pojednavania. Ucastnici konania majua pravo byt pritomni na takto vykonavanom
dokazovani. Sud oboznami ticastnikov s vysledkami dokazovania na pojednavani okrem
konania podla § 115a a 153a ods. 4.

(3) Sud moze rozhodnut, aby sa vykonané dokazy doplnili alebo pred nim opakovali.®.
V § 124 prva a druha veta znejua:
~-Dokazovanie treba vykonavat tak, aby sa zachovala povinnost ml¢anlivosti o utajovanych
skutocnostiach chranenych podla osobitnych zakonov a ina zakonom ustanovena alebo
Statom uznana povinnost mlcanlivosti. V tychto pripadoch mozno vykonavat vysluch len

vtedy, ak vysluchaného oslobodil od povinnosti mlcanlivosti prisluSny organ alebo ten, v
ktorého zaujme ma tuto povinnost.©.

V § 125 sa za slova ,vyjadrenia organov” vklada ¢iarka a slova ,fyzickych oséb*.

V § 126 ods. 1 prva veta znie:
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54.

55.
56.

57.
58.
59.
60.
61.
62.

63.
64.

65.
66.

67.

68.

69.
70.

-Kazda fyzicka osoba je povinna ustanovit sa na predvolanie na sud a vypovedat ako
svedok.”.

§ 128 znie:

»§ 128

Kazdy je povinny bez zbytocného odkladu na poziadanie stidu pisomne oznamit
skutocnosti, ktoré maju vyznam pre konanie a rozhodnutie stiidu, za nahradu vecnych
nakladov.”.

V § 153b ods. 2 pism. a) sa vypusta slovo ,prvé“.

V § 153b ods. 2 pism. b) sa slova ,[§ 114 ods. 2 pism. a)]* nahradzaju slovami ,(§ 114 ods.
2)".

V § 153b ods. 2 sa vypusta pismeno d).

V § 153b ods. 4 sa vypusta druha veta.

V § 153c ods. 1 sa vypusta slovo ,prvom®.

V § 156 ods. 2 sa slova ,tri dni“ nahradzaju slovami ,pat dni.

V § 157 ods. 1 sa za slova ,poucenie o odvolani* vkladaju slova ,,a nalezitostiach odvolania®.
V § 157 odsek 2 znie:

»(2) V odovodneni rozsudku sud uvedie, coho sa navrhovatel (zalobca) domahal a z akych
dévodov, ako sa vo veci vyjadril odporca (zalovany), pripadne iny ucastnik konania, struc¢ne,
jasne a vystizne vysvetli, ktoré skutocnosti povazuje za preukazané a ktoré nie, z ktorych
dokazov vychadzal a akymi tivahami sa pri hodnoteni dokazov riadil, preco nevykonal dalsie
navrhnuté dokazy a ako vec pravne posudil. Sud dba na to, aby odévodnenie rozsudku bolo
presvedciveé.”.

V § 157 sa vypusta odsek 3. Doterajsie odseky 4 a 5 sa oznacuju ako odseky 3 a 4.
V § 158 odsek 3 znie:

+(3) Ak predseda sudu zo zavaznych dovodov nerozhodne inak, rozsudok sa vyhotovi a
odosle do 30 dni odo dna jeho vyhlasenia; vo veciach tykajucich sa maloletych deti sa
rozsudok vyhotovi a odosle do desiatich dni odo dna jeho vyhlasenia.®.

V § 165 ods. 3 sa slova ,predseda senatu“ nahradzaju slovom ,.sud”.

V § 167 ods. 1 sa za slova ,o0 zastaveni alebo preruSeni konania,“ vkladaju slova ,o
odmietnuti navrhu na zacatie konania,“.

V § 172 odsek 1 znie:

»(1) Sud moze aj bez vyslovnej ziadosti navrhovatela a bez vypocutia odporcu vydat
platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatniuje pravo na zaplatenie penaznej sumy vyplyvajiuce zo
skutocnosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze ulozi odporcovi, aby do 15 dni
od dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohladavku a trovy
konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor
proti platobnému rozkazu sa musi odovodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouzije.*.

V § 172 odsek 2 znie:

»(2) Platobny rozkaz nemozno vydat, ak nie je znamy pobyt odporcu alebo ak by sa mal
platobny rozkaz dorucit do cudziny.”.

V § 172 ods. 4 sa vypusta druha veta.

V § 173 ods. 2 sa slova ,predseda senatu” nahradzaju slovom ,sud” a na konci sa pripaja tato
veta:
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71.
72.

73.
74.

75.
76.
77.
78.

79.

80.

81.

82.

83.
84.

85.
86.

87.
88.

89.

90.

~-To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych kazdy kona sam
za seba (§ 91 ods. 1).“.

V § 174 ods. 3 sa slova ,predseda senatu“ nahradzaja slovom ,sud”.
§ 174 sa doplna odsekom 5, ktory znie:
»(5) Pri oprave chyb v pisani a pocitani, ako aj inych zrejmych nespravnosti v platobnom
rozkaze sa postupuje podla § 164.%.
V § 178 ods. 1 sa slovo ,obc¢anov* nahradza slovami ,fyzickych osob*.

V § 178 ods. 2 sa slova ,jednotlivych obc¢anov, ktori st oboznameni* nahradzaju slovami
~fyzickych os6b a pravnickych osob, ktoré si oboznamené*”.

V § 200e sa vypusta odsek 1. Doterajsie odseky 2 aZ 4 sa oznacuju ako odseky 1 az 3.
§ 200f az 200hb sa vypustaju vratane poznamok pod ¢iarou k odkazom 34c, 34d a 34e.
V tretej casti sa vypusta Siesta hlava vratane poznamky pod c¢iarou k odkazu 34g.
V § 201 sa na konci pripaja tato veta:
~Ak z pravneho predpisu vyplyva urcity spdésob vyrovnania vztahu medzi ucastnikom a
vedlajsim ucastnikom, moze podat odvolanie aj vedlajsi ticastnik.”.
V § 202 ods. 3 pismeno d) znie:
,d) sud uplne vyhovel navrhu podla § 138 ods. 1,
V § 202 ods. 3 pismeno 1) znie:
»1) sa rozhodlo o podani podla § 43 ods. 1,“.
V § 204 odsek 1 znie:

»(1) Odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia a do 30 dni od dorucenia
rozsudku na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruc¢enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.“.

V § 204 ods. 2 sa slova ,po uplynuti patnastdnovej lehoty” nahradzaju slovami ,,po uplynuti
lehoty podla odseku 1*.

V § 205 ods. 2 sa slovo ,najma“ nahradza slovom ,len®.

V § 205 ods. 2 sa vypusta pismeno b). Doterajsie pismena c) az g) sa oznacuju ako pismena
b) az f).

V § 205 ods. 2 pism. €) sa slovo ,nezodpoveda®“ nahradza slovom ,neobstoji®.
V § 205 sa odsek 2 doplna pismenom g), ktoré znie:

,g) sud prvého stupna neprihliadol na namietky odvolatela napriek tomu, Ze na to neboli
splnené podmienky podla § 175 ods. 3, ¢ast prvej vety za bodkociarkou.“.

V § 205 sa vypusta odsek 3. Doterajsi odsek 4 sa oznacuje ako odsek 3.

V § 205 ods. 3 sa ciarka za slovom ,napada“ nahradza slovom ,a" a vkladaju sa slova ,,dévody
odvolania“.

V § 205a ods. 1 sa vypusta pismeno c). Doterajsie pismena d) a e) sa oznacuju ako pismena
c)ad).

§ 209 a 210 zneju:

»§ 209

Sud prvého stupna vyzve toho, kto podal odvolanie, aby nespravne, neuplné alebo
nezrozumitelné odvolanie doplnil alebo opravil. Ak sa aj napriek vyzve stidu v lehote
desiatich dni odvolanie neopravi alebo nedoplni, predlozi sud prvého stupna odvolanie
na rozhodnutie odvolaciemu sudu.
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91.

92.

93.

94.
95.

96.

97.

§ 210

(1) Sud doruci odvolanie, ktoré smeruje proti rozsudku, ostatnym ucastnikom.

(2) Po uplynuti lehoty na podanie odvolania predlozi sid vec odvolaciemu sudu do
desiatich dni.

(3) Ak sud postupuje podla § 209, predlozi vec odvolaciemu sudu do desiatich dni od
uplynutia lehoty podla § 209.%.

§ 212 znie:

»§ 212
(1) Odvolaci sud je rozsahom a dévodmi odvolania viazany.

(2) Sad nie je viazany rozsahom odvolania
a) vo veciach, v ktorych mozZno zac¢at konanie bez navrhu,

b) v pripadoch, ked od rozhodnutia o napadnutom vyroku je zavisly vyrok, ktory
odvolanim nebol dotknuty,

c) v pripadoch, ked ide o také spolo¢né prava alebo povinnosti, Ze rozhodnutie sa musi
vztahovat na vsSetkych ucastnikov, ktori vystupuju na jednej strane, a kde platia
ukony jedného z nich aj pre ostatnych (§ 91 ods. 2), hoci odvolanie podal len niektory
z ucastnikov,

d) ak z pravneho predpisu vyplyva urcity sposob vyrovnania vztahu medzi tii¢astnikmi.

(3) Na vady konania pred stiidom prvého stupna prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

(4) Odvolaci sid moéze rozhodnutie sidu prvého stupna zrusif, aj ked sa navrhuje
zmena, a naopak.“.

V § 213 ods. 2 prva veta znie:

»,Odvolaci sud mo6ze opakovat dokazovanie alebo ho doplnit za splnenia podmienok podla §
205a, ak ho mozno vykonat bez prietahov.”.

V § 214 sa odsek 2 doplfia pismenom h), ktoré znie:

,h) odvolanie bolo podané len z dévodu podla § 205 ods. 2 pism. €).“.

V § 216 sa citacia ,.§ 92 ods. 1 a 4 nahradza citaciou ,§ 92 ods. 1 a 4, § 97 a 98“.
§ 217 znie:

»8§ 217

Sad rozhodne o odvolani proti rozhodnutiu o navrhu na vydanie predbezného
opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. b) a g) do siedmich dni od predlozenia veci
odvolaciemu sudu; o odvolani proti rozhodnutiu o navrhu na vydanie predbezného
opatrenia podla § 75a sud rozhodne najneskor do 24 hodin od predlozenia veci
odvolaciemu sudu.”.

V § 218 ods. 1 pismeno d) znie:
,d) nema nalezitosti podla § 205 ods. 1,
V § 218 sa odsek 1 doplna pismenom e), ktoré znie:

»€) rozhodnutie napadnuté odvolanim zaniklo inak.*“.
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98.

99.

100.
101.

102.

103.
104.

105.
106.

V § 221 ods. 1 pismeno a) znie:

»a) je odvolaci dévod podla § 205 ods. 2 pism. c) alebo e) a doplnenie dokazovania nemozno
vykonat bez prietahov (§ 213 ods. 2),“.

§ 238 sa doplna odsekom 5, ktory znie:

+(5) Dovolanie nie je pripustné ani vo veciach, v ktorych bolo napadnuté pravoplatné
rozhodnutie odvolacieho stiidu o penaznom plneni neprevySujucom trojnasobok minimalnej
mzdy a v obchodnych veciach desatnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo pohladavky
sa neprihliada. Na urcenie minimalnej mzdy je rozhodujiuci den podania navrhu na
prvostupnovom sude.“.

V § 241 ods. 2 sa vypusta pismeno c). DoterajSie pismeno d) sa oznacuje ako pismeno c).
§ 241 sa doplna odsekom 4, ktory znie:

-(4) Sud prvého stupna vyzve toho, kto podal dovolanie, aby nespravne, neuplné alebo
nezrozumitelné dovolanie alebo dovolanie, ktoré neobsahuje nalezitosti podla odseku 1, v
urcenej lehote doplnil alebo opravil. Ak sa aj napriek vyzve stidu v lehote desiatich dni

dovolanie neopravi alebo nedoplni, predlozi sud prvého stupna dovolanie na rozhodnutie
dovolaciemu sudu.®.

§ 243b sa doplna odsekom 5, ktory znie:
+(5) Ak rozhodnutie dovolacieho senatu nebolo prijaté jednomyselne, sudca, ktory

nesuhlasi s vacsinovym rozhodnutim dovolacieho senatu, ma pravo, aby sa jeho odlisSné
stanovisko pripojilo k rozhodnutiu a aby sa dorucilo t¢astnikom konania.*.

V § 243f ods. 1 sa vypusta pismeno c). Doterajsie pismeno d) sa oznacuje ako pismeno c ).
V § 246b odsek 2 znie:

»(2) Samosudca kona a rozhoduje o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam
a) podra tretej hlavy tejto casti,
b) vo veciach, na ktorych prejednanie st vecne prislusné okresné sudy,
c) vo veciach, pri ktorych to vyslovne ustanovuje zakon.".
V § 248 ods. 2 pism. e) sa vypustaju slova ,v¢itane rozhodnuti o poriadkovych pokutach*.
Piata ¢ast sa doplna siedmou hlavou, ktora vratane nadpisu znie:

.SIEDMA HLAVA
OSOBITNE KONANIA

Konanie vo volebnych veciach

§ 250z

Konanie vo veciach zoznamov volicov a zoznamov opravnenych osob na
hlasovanie v referende

(1) Ak obec sama neodstrani chyby alebo nedostatky v stalom zozname volicov
alebo v zozname opravnenych osob na hlasovanie v referende, moze sa obcan tym
dotknuty obratit na okresny sud prislusny podla volebného okrsku s navrhom na
vydanie rozhodnutia o vykonani opravy alebo o doplneni zoznamu.

(2) Uéastnikmi konania st navrhovatel a obec.

(3) Sud rozhodne bez pojednavania uznesenim do troch dni od podania navrhu.
Rozhodnutie treba dorucit ticastnikom v den rozhodnutia.
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(4) Proti rozhodnutiu sudu nie je pripustny opravny prostriedok.

§ 250za
Konanie vo veciach registracie kandidatnych listin

(1) Ak volebna komisia prislusna podla osobitného zakonas3+) rozhodla

a) o registracii kandidatnej listiny, mozZe sa politicka strana alebo koalicia obratit
na Najvyssi sud Slovenskej republiky s navrhom na zrusSenie registracie
kandidatnej listiny,

b) o registracii kandidatnej listiny s tupravou vykonanou podla osobitného
zakona,*) mozZe sa politicka strana alebo koalicia obratit na Najvyssi sud
Slovenskej republiky s navrhom na vydanie rozhodnutia o ponechani kandidata
na kandidatnej listine,

c) o odmietnuti registracie kandidatnej listiny, moze sa politicka strana alebo
koalicia obratit na Najvyssi suad Slovenskej republiky s navrhom na vydanie
rozhodnutia o zaregistrovani tejto kandidatnej listiny.

(2) Ucastnikmi konania su politicka strana alebo koalicia, ktora podala navrh
podla odseku 1, politicka strana alebo koalicia, proti registracii kandidatnej listiny
ktorej bol podany navrh podla odseku 1 pism. a) alebo pism. b), alebo politicka
strana, alebo koalicia, o ktora ide pri navrhu v pripade rozhodnutia o odmietnuti
registracie jej kandidatnej listiny podla odseku 1 pism. c), a Ustredna volebna
komisia.

(3) Sud rozhodne uznesenim do piatich dni od podania navrhu.

(4) Proti rozhodnutiu sudu nie je pripustny opravny prostriedok.

§ 250zb

Konanie vo veciach registracie kandidatnych listin pre volby do organov
samospravy obci

(1) Ak volebna komisia rozhodla o registracii kandidata alebo o nezaregistrovani
kandidata pre volby do organov samospravy obci, m6Ze sa politicka strana,
politické hnutie alebo nezavisly kandidat do troch dni odo dna rozhodnutia
miestnej (mestskej) volebnej komisie obratit na okresny sud s navrhom na vydanie
rozhodnutia o zrusSeni registracie kandidata alebo s navrhom na vydanie
rozhodnutia o zaregistrovani kandidata.

(2) Ucastnikmi konania su politicka strana, politické hnutie alebo nezavisly
kandidat, ktori navrh podali, miestna volebna komisia a kandidat, politicka strana,
politické hnutie alebo nezavisly kandidat, proti ktorym navrh smeruje.

(3) Sud rozhodne uznesenim do troch dni odo diia podania navrhu.

(4) Proti rozhodnutiu sudu nie je pripustny opravny prostriedok.

§ 250zc

Konanie vo veciach prijatia navrhu na kandidata na funkciu prezidenta
Slovenskej republiky

(1) Ak predseda Narodnej rady Slovenskej republiky rozhodol o odmietnuti
navrhu na kandidata na funkciu prezidenta Slovenskej republiky, moéze sa
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dotknuty kandidat obratif na Najvyssi sud Slovenskej republiky s navrhom na
vydanie rozhodnutia o prijati jeho navrhu na kandidata na funkciu prezidenta
Slovenskej republiky.

(2) Ucastnikmi konania su dotknuty kandidat a predseda Narodnej rady
Slovenskej republiky.

(3) Sud rozhodne uznesenim do piatich dni od podania navrhu.

(4) Proti rozhodnutiu sudu nie je pripustny opravny prostriedok.

§ 250zd

Konanie vo veciach registracie kandidatnych listin pre volby do organov
samospravneho kraja

(1) Ak volebna komisia prislusna podla osobitného zakona rozhodla3*) o
vyciarknuti kandidata pre volby do organov samospravneho kraja alebo registraciu
kandidatnej listiny odmietla, moze sa dotknuta politicka strana alebo dotknuty
kandidat do 24 hodin od dorucenia rozhodnutia volebnej komisie samospravneho
kraja obratit na okresny sud v sidle volebnej komisie samospravneho kraja s
navrhom na vydanie rozhodnutia o povinnosti volebnej komisie samospravneho
kraja ponechat kandidata na kandidatnej listine alebo vykonat registraciu
kandidatnej listiny.

(2) Ucastnikmi konania st dotknuta politicka strana, dotknuty kandidat a
volebna komisia samospravneho kraja.

(3) Sud rozhodne uznesenim do troch dni od podania navrhu.

(4) Proti rozhodnutiu stidu nie je pripustny opravny prostriedok.

§ 250ze

Konanie vo veciach zdruzovania v politickych stranach a politickych
hnutiach

(1) Ak pripravny vybor politickej strany alebo politického hnutia nesuhlasi s
upozornenim prislusného ministerstva, ze navrh na registraciu nema nalezitosti
pozadované zakonom alebo Ze v navrhu si neuplné alebo nepresné udaje, moze sa
pripravny vybor domahat urcenia, Ze navrh na registraciu nema nedostatky.

(2) Ucastnikmi konania su pripravny vybor a prislusné ministerstvo.

(3) Prislusny na rozhodnutie je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo pripravny
vybor.

(4) Sud rozhoduje bez pojednavania uznesenim. Odvolanie proti rozhodnutiu nie
je pripustné.

§ 250zf

Konanie o preskiimani zakonnosti uzneseni obecného zastupitelstva,
mestského zastupitelstva, miestneho zastupitelstva alebo zastupitelstva
vyssieho izemného celku

(1) Ak obecné zastupitelstvo, mestské zastupitelstvo, miestne zastupitelstvo
alebo zastupitelstvo vySSieho uzemného celku nezrusi na zaklade protestu
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prokuratora svoje uznesenie, ktoré je v rozpore so zakonom, mozZe prokurator
podat na sud navrh na zruSenie tohto uznesenia.

(2) Ucastnikmi konania su obec, mesto, mestska cast alebo vyssi uzemny celok a
ten, kto podal navrh na zacatie konania.

(3) Prislusny na rozhodnutie je krajsky sud, v ktorého obvode sa nachadza obec,
mesto, mestska cast alebo sidlo vySsieho tizemného celku.

(4) Proti rozhodnutiu sudu nie je pripustny opravny prostriedok.

§ 250zg
Konanie vo veciach dohod obci o spolupraci s izemnymi celkami alebo
organmi inych sStatov a élenstva v medzinarodnom zdruzeni

(1) Krajsky urad moze podat na sud z doévodu nesplnenia podmienok
ustanovenych zakonom navrh na urcenie povinnosti obci alebo vyssSiemu
uzemnému celku vypovedat dohodu o spolupraci uzavreta s inou obcou, s inym
vySSim uzemnym celkom alebo uzavreti s tzemnym a spravnym celkom iného
Statu, alebo s organom, alebo s uradom iného Statu vykonavajucimi regionalne
funkcie. Rovnako moéze krajsky urad podat navrh na urcenie povinnosti vypovedat
clenstvo obce v zdruzeni obci, Clenstvo vyssieho uizemného celku v zdruzeni vyssich
uzemnych celkov alebo ich ¢lenstvo v medzinarodnom zdruzeni tizemnych celkov
alebo tizemnych organov.

(2) Ucastnikmi konania su obec alebo vyssi uizemny celok a krajsky urad.

(3) O navrhu rozhoduje krajsky sud, v ktorého obvode sa nachadza obec alebo je
sidlo vyssieho tizemného celku.

(4) Sud rozhoduje bez pojednavania uznesenim.

(5) Proti rozhodnutiu stidu nie je pripustny opravny prostriedok.“.

Poznamky pod ¢iarou k odkazom 34i) az 34Kk) zneju:

,34i) § 13 ods. 3 pism. a) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 80/1990 Zb. o volbach do Slovenskej narodnej
rady v zneni zakona ¢. 187/1998 Z. z.

34j) § 19 zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 80/1990 Zb. v zneni zakona ¢. 187/1998 Z. z.

34Kk) § 15 ods. 3 a § 20 ods. 2 zakona €. 303/2001 Z. z. o volbach do organov samospravnych krajov a o
doplneni Obc¢ianskeho sudneho poriadku.*.

107. Za § 273a sa vklada § 273b, ktory znie:

»8§ 273b

(1) Ak sud vydal predbezné opatrenie, aby bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti
urcenej fyzickej osoby alebo zariadenia socialnych sluzieb (§ 75a), zabezpeci, aby toto
rozhodnutie bolo bez zbyto¢ného odkladu vykonané.

(2) Vykon rozhodnutia sa uskutocni tak, ze sud v sucinnosti s prislusnymi Statnymi
organmi odovzda maloleté dieta do starostlivosti urcéenej fyzickej osoby alebo zariadenia
socialnych sluzieb. Ustanovenia § 272 ods. 2 a 3 a § 273 sa nepouziju.”.

108. V § 274 pism. f) sa za slovo ,véitane” vkladaju slova ,blokov na pokutu nezaplatenii na

mieste,“.

109. V § 299 ods. 1 sa za slova ,pomoci v materstve* vklada ciarka a slova ,davky socialnej
pomoci, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta“.

110. Za § 372h sa vklada § 372i, ktory vratane nadpisu znie:
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(1) Ustanovenia tohto zakona sa pouziju aj na konanie zacaté pred jeho uc¢innostou,
ak nie je dalej ustanovené inak. Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali pred
nadobudnutim ti¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

(2) Ak sa pred nadobudnutim ucinnosti tohto zakona zacalo konanie na stde vecne
prislusnom podla doterajsich predpisov, pokracuje v konani tento sud.

(3) Konania o odvolani a dovolani, o ktorych odvolaci sud alebo dovolaci sud
nerozhodol do nadobudnutia uc¢innosti tohto zakona, sa dokoncia podla doterajsich
predpisov.

(4) Lehota na rozhodnutie o navrhu na vydanie predbezného opatrenia podla § 75a sa
vztahuje iba na konania zacaté po nadobudnuti ti¢innosti tohto zakona.

(5) Postup sudu podla § 114 ods. 2 sa vztahuje iba na konania zacaté po nadobudnuti
ucinnosti tohto zakona.

(6) Ustanovenia § 15a a § 16 ods. 1 sa pouziju iba na namietky podané po
nadobudnuti ui¢innosti tohto zakona.

(7) Nepripustnost dovolania podla § 238 ods. 5 sa vztahuje iba na konania, v ktorych
sud rozhodol po nadobudnuti ti¢innosti tohto zakona.*”.

111.V § 374 ods. 4 sa slova ,vySSim sudnym uradnikom® nahradzaju slovami ,poverenym
zamestnancom sudu®.

112. Za § 374a sa vklada § 374b, ktory znie:

»8§ 374b

Ministerstvo spravodlivosti vyda vSeobecne zavazny pravny predpis, ktory ustanovi
vzory navrhov na zacatie konania.“.

Cl 11

Zakon ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 122/1993 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 159/1994 Z. z., zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 374/1994 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 190/1995 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 58/1996 Z. z., zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 118/1996 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
292/1996 Z. z., zakona ¢. 12/1998 Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. 92/1998
Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. 197/1999 Z. z., zakona ¢. 281/1999 Z. z.,
zakona ¢. 238/2000 Z. z., zakona ¢. 397/2001 Z. z., zakona ¢. 566/2001 Z. z., zakona C.
395/2002 Z. z. zakona ¢. 457/2002 Z. z. a zakona ¢. 510/2002 Z. z. sa dopiﬁa takto:

§ 66a sa doplna odsekom 3, ktory znie:

»(3) Sud najneskdor spolu s nariadenim prieskumného pojednavania pouc¢i ucastnikov
konkurzného konania o ich prave uplatnit namietku zaujatosti.”.

ClL 11

Tento zakon nadobuda ucéinnost 1. septembra 2003.
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Rudolf Schuster v. r.
Pavol Hrusovsky v. r.

Mikulas Dzurinda v. r.
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