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ZAKON
z 27. aprila 2010,

ktorjm sa meni a dopiiia zikon ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zakon v
zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zakonov

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:

Cl. 1

Zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni zakona ¢. 650/2005 Z. z., zakona ¢. 692/2006 Z.
z., zakona ¢. 218/2007 Z. z., zakona ¢. 491/2008 Z. z., zakona ¢. 497/2008 Z. z., zakona C.
498/2008 Z. z., zakona ¢. 59/2009 Z. z., zakona ¢. 257/2009 Z. z., zakona ¢. 317/2009 Z. z.,
zakona ¢. 492/2009 Z. z. a zakona ¢. 576/2009 Z. z. sa meni a dopifla takto:

1. V § 2 odsek 3 znie:

»(3) Ak tento zakon neustanovuje inak, ochranné opatrenie sa uklada podla zakona ucinného
v Case, ked sa o ochrannom opatreni rozhoduje.*.

2. Za § 7 sa vklada § 7a, ktory vratane nadpisu znie:

»§ 7a
Posobnost na ukladanie ochrannych opatreni

(1) Ochranné opatrenie podla tohto zakona mozno ulozif, ak sa podla neho posudzuje
trestnost ¢inu, v suvislosti so spachanim ktorého ma byt ochranné opatrenie uloZené.

(2) Ustanovenie odseku 1 sa pouzije aj vtedy, ak pachatel ¢inu inak trestného nie je
trestne zodpovedny alebo ak ide o osobu, ktort nemozno stihat alebo odsudit.”.

3. § 33 sa doplna pismenami f) a g), ktoré zneju:
.f) zhabanie penaznej ¢iastky,
g) zhabanie majetku.”.

4. V § 58 odsek 2 znie:

»(2) Trest prepadnutia majetku stid ulozi bez splnenia podmienok uvedenych v odseku 1, ak
odsudzuje pachatela za spachanie trestného c¢inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172
ods. 2, 3 alebo 4 alebo § 173, trestného ¢inu obchodovania s ludmi podla § 179, trestného ¢inu
obchodovania s detmi podla § 180 ods. 2 alebo 3 alebo § 181, trestného ¢inu vydierania podla §
189 ods. 2 pism. c), trestného ¢inu hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, 3, 4 alebo 5 alebo §
191 ods. 3 alebo 4, trestného c¢inu natlaku podla § 192 ods. 3 alebo 4, trestného c¢inu
podielnictva podla § 231 ods. 2, 3 alebo 4 alebo § 232 ods. 3 alebo 4, trestného ¢inu legalizacie
prijmu z trestnej ¢innosti podla § 233 alebo 234, trestného ¢inu falSovania, pozmenovania a
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neopravnenej vyroby penazi a cennych papierov podla § 270, trestného c¢inu uvadzania
falSovanych, pozmenenych a neopravnene vyrobenych penazi a cennych papierov podla § 271
ods. 1, trestného ¢inu vyroby a drzby falSovatelského nacinia podla § 272 ods. 2, trestného ¢inu
skratenia dane a poistného podla § 276, trestného Cinu neodvedenia dane a poistného podla §
277, trestného ¢inu nezaplatenia dane podla § 278 ods. 2 alebo 3, trestného ¢inu porusSenia
predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 2 alebo 3,
trestného ¢inu zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla § 296, trestného
¢inu zalozenia, zosnovania a podporovania teroristickej skupiny podla § 297, trestného cinu
teroru podla § 313 alebo 314, trestného c¢inu prijimania uplatku podla § 328 ods. 2 alebo 3
alebo § 329 ods. 2 alebo 3, trestného ¢inu podplacania podla § 334 ods. 2 alebo § 335 ods. 2,
trestného ¢inu falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 ods. 6, trestného cinu prevadzacstva podla §
355 alebo 356, trestného c¢inu kupliarstva podla § 367 ods. 3, trestného ¢inu vyroby detskej
pornografie podla § 368, trestného ¢inu rozSirovania detskej pornografie podla § 369, trestného
¢inu ohrozovania mravnosti podla § 372 ods. 2 alebo 3 alebo trestného ¢inu terorizmu a
niektorych foriem ucasti na terorizme podla § 419 a pachatel nadobudol majetok aspon v
znacnom rozsahu trestnou ¢innostou alebo z prijmov pochadzajuicich z trestnej ¢innosti.*“.

5. V § 59 odsek 1 znie:
»(1) Trest prepadnutia majetku postihuje, v rozsahu, ktory patri odsudenému pri vykone
trestu prepadnutia majetku po ukonceni konkurzného konania,
a) vytazok zo spenazenia majetku,
b) majetok vyliiceny zo stupisu majetku podstat,
¢) majetok podliehajuci konkurzu, ak nedoslo k spenazeniu majetku.”.

6. Za § 83 sa vkladaju § 83a a 83b, ktoré vratane nadpisov zneju:

»§ 83a
Zhabanie penaznej ¢iastky

(1) Zhabanie peniaznej ¢iastky moéze sud ulozit pravnickej osobe, ak bol spachany trestny
¢in, hoci aj v stadiu pokusu, alebo ak doslo k ticasti na trestnom ¢ine v suvislosti

a) s vykonom opravnenia zastupovat tato pravnicku osobu,
b) s vykonom opravnenia prijimat rozhodnutia v mene tejto pravnickej osoby,
c) s vykonom opravnenia vykonavat kontrolu v ramci tejto pravnickej osoby, alebo

d) so zanedbanim dohladu alebo nalezZitej starostlivosti v tejto pravnickej osobe.

(2) Ochranné opatrenie podla odseku 1 nemozno ulozit pravnickej osobe, ktorej majetkové
pomery ako dlznika nemoZno usporiadat podla osobitného predpisu upravujuceho
konkurzné konanie, alebo ak by vykonom ochranného opatrenia bol postihnuty majetok
Statu alebo Europskej tunie, organom cudzieho Statu a medzinarodnym organizaciam
verejného prava. Nemozno ho ulozit ani vtedy, ak doslo k zaniku trestnosti ¢inu uvedeného v
odseku 1 premlcanim trestného stihania alebo na zaklade tic¢innej Iatosti.

(3) Zhabanie penaznej ciastky moze sud ulozit od 800 eur do 1 660 000 eur. Pri urceni
vySky zhabania penaznej ¢iastky sud prihliadne na zavaznost spachaného trestného ¢inu,
rozsah Cinu, ziskany prospech, sposobenu Skodu, okolnosti spachania trestného ¢inu a
nasledky pre pravnickili osobu. Zhabanie penaznej ciastky sud neulozi, ak uklada pravnickej
osobe ochranné opatrenie zhabania majetku podla § 83b.

(4) Ak ide o zlucenie, splynutie alebo rozdelenie pravnickej osoby, ulozi sud ochranné
opatrenie podla odseku 1 pravnemu nastupcovi zaniknutej pravnickej osoby.
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(5) Zaplatena alebo vymozena penazna Ciastka pripada statu, ak sud nerozhodne inak na
zaklade vyhlasenej medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.

§ 83b
Zhabanie majetku

(1) Zhabanie majetku sud ulozi pravnickej osobe, ak bol spachany trestny ¢in, hoci aj v
stadiu pokusu, alebo ak doslo k tcasti na trestnom c¢ine uvedenom v § 58 ods. 2, a ak
pravnicka osoba nadobudla majetok alebo jeho c¢ast trestnou cinnosfou alebo z prijmov
pochadzajucich z trestnej ¢innosti, v suvislosti

a) s vykonom opravnenia zastupovat tuto pravnicku osobu,
b) s vykonom opravnenia prijimat rozhodnutia v mene tejto pravnickej osoby,
¢) s vykonom opravnenia vykonavat kontrolu v ramci tejto pravnickej osoby, alebo

d) so zanedbanim dohladu alebo nalezitej starostlivosti v tejto pravnickej osobe.

(2) Ochranné opatrenie podla odseku 1 nemozno ulozit pravnickej osobe, ktorej majetkové
pomery ako dlznika nemozZzno usporiadat podla osobitného predpisu upravujuceho
konkurzné konanie, alebo ak by vykonom ochranného opatrenia bol postihnuty majetok
Statu alebo Europskej tunie, organom cudzieho Sstatu a medzinarodnym organizaciam
verejného prava. Nemozno ho ulozit ani vtedy, ak doslo k zaniku trestnosti ¢inu uvedeného v
odseku 1 premlcanim trestného stihania alebo na zaklade tcinnej Iatosti.

(3) Ochranné opatrenie podla odseku 1 sud neulozi, ak vzhladom na zavaznost
spachaného trestného cinu, rozsah cinu, ziskany prospech, sposobenu Skodu, okolnosti
spachania trestného cCinu, nasledky pre pravnicka osobu alebo doélezity verejny zaujem je
mozné ochranu spolocnosti zabezpecit aj bez zhabania majetku pravnickej osoby. Ak sud
neulozi zhabanie majetku, ulozi pravnickej osobe ochranné opatrenie zhabania penaznej
ciastky podla § 83a.

(4) Zhabanie majetku postihuje v rozsahu, ktory patri pravnickej osobe pri vykone
ochranného opatrenia zhabania majetku po ukonceni konkurzného konania
a) vytazok zo spenazenia majetku,
b) majetok vyluiceny zo stupisu majetku podstat,

¢) majetok podliehajuci konkurzu, ak nedoslo k spenazeniu majetku.

(5) Ak ide o zlucenie, splynutie alebo rozdelenie pravnickej osoby, ulozi sud ochranné
opatrenie podla odseku 1 pravnemu nastupcovi zaniknutej pravnickej osoby.

(6) Vlastnikom zhabaného majetku sa stava Stat, ak sud nerozhodne inak na zaklade
vyhlasenej medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.*.

7. V § 86 sa za pismeno c) vklada nové pismeno d), ktoré znie:

»-d) zneuzitia ucasti na hospodarskej sutazi podla § 250, ak pachatel svojim konanim umoznil
podnikatelovi alebo inej pravnickej osobe splnit podmienky pre neuloZenie alebo zniZenie
pokuty podla zakona upravujuceho ochranu hospodarskej sutaze,”.

Doterajsie pismena d) az f) sa oznacuju ako pismena e) az g).

8. Za § 438b sa vklada § 438c, ktory vratane nadpisu znie:
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»§ 438c
Prechodné ustanovenie k apravam ucinnym od 1. septembra 2010

Zhabanie penaznej Ciastky podla § 83a a zhabanie majetku podla § 83b mozno ulozit

pravnickej osobe len vtedy, ak bol trestny cin uvedeny v § 83a ods. 1 alebo § 83b ods. 1
spachany, hoci aj v stadiu pokusu, alebo ak dosSlo k ticasti na trestnom ¢ine po 31. auguste
2010.%.

9. Priloha znie:

.1

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Smernica Rady 2002/90/ES z 28. novembra 2002, ktorda definuje napomahanie
neopravneného vstupu, tranzitu a bydliska (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 6; U.
v. ES L 328, 5. 12. 2002).

Ramcové rozhodnutie Rady 2000/383/SVV z 29. maja 2000 o zvySenej ochrane pred
falSovanim prostrednictvom pokut a dalSich trestnych sankcii v suvislosti so zavadzanim
eura (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 1; U. v. ES L 140, 14. 6. 2000) v zneni
ramcového rozhodnutia Rady 2001/888/SVV zo 6. decembra 2001 (Mimoriadne vydanie U.
v. EU, kap. 19/zv. 4; U. v. ES L 329, 14. 12. 2001).

Ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV z 15. marca 2001 o postaveni obeti v trestnom
konani (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 4; U. v. ES L 82, 22. 3. 2001).

Ramcové rozhodnutie Rady 2001/413/SVV z 28. maja 2001 o boji proti podvodom a
falsovaniu bezhotovostnych platobnych prostriedkov (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.
15/zv. 6; U. v. ES L 149, 2. 6. 2001).

Ramcové rozhodnutie Rady 2001/500/SVV z 26. juna 2001 o prani Spinavych penazi,
identifikacii, vyhladavani, zmrazeni, zaisteni a konfiSkacii prostriedkov a prijmov z trestnej
¢innosti (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 4; U. v. ESL 182, 5. 7. 2001).

Ramcové rozhodnutie Rady 2002/475/SVV z 13. jana 2002 o boji proti terorizmu
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 6; U. v. ES L 164, 22. 6. 2002).

Ramcové rozhodnutie Rady 2002/629/SVV z 19. jula 2002 o boji proti obchodovaniu s
fudmi (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 6; U. v. ES L 203, 1. 8. 2002).

Ramcové rozhodnutie Rady 2002/946/SVV z 28. novembra 2002 o posilneni trestného
systému na zabranenie napomahaniu neopravneného vstupu, tranzitu a bydliska
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 6; U. v. ES L 328, 5. 12. 2002).

Ramcové rozhodnutie Rady 2003/568/SVV z 22. jula 2003 o boji proti korupcii v
stukromnom sektore (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 6; U. v. EU L 192, 31. 7.
2003).

Ramcové rozhodnutie Rady 2004/68/SVV z 22. decembra 2003 o boji proti sexualnemu
vykoristovaniu deti a detskej pornografii (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 19/zv. 7; U. v.
EUL 013, 20. 1. 2004).

Ramcové rozhodnutie Rady 2004/757/SVV z 25. oktébra 2004, ktorym sa stanovuju
minimalne ustanovenia o znakoch skutkovych podstat trestnych Cinov a trestov v oblasti
nezakonného obchodu s drogami (U. v. EU L 335, 11. 11. 2004).

Ramcové rozhodnutie Rady 2008/913/SVV z 28. novembra 2008 o boji proti niektorym
formam a prejavom rasizmu a xenofobie prostrednictvom trestného prava (U. v. EU L 328,
6. 12. 2008).

Ramcové rozhodnutie Rady 2005/222/SVV z 24. februara 2005 o utokoch na informacné
systémy (U. v. EU L 69, 16. 3. 2005).

Ramcové rozhodnutie Rady 2008/919/SVV z 28. novembra 2008, ktorym sa meni a doplia
ramcoveé rozhodnutie 2002 /475/SVV o boji proti terorizmu (U.v. EUL 330, 9. 12. 2008).

Ramcové rozhodnutie Rady 2008/841/SVV z 24. oktébra 2008 o boji proti organizovanému
zlo¢inu (U. v. EUL 300, 11. 11. 2008).
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16.

17.

18.

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2008/99/ES z 19. novembra 2008 o ochrane
zivotného prostredia prostrednictvom trestného prava (U. v. EU L 328, 6. 12. 2008).

Smernica Eurédpskeho parlamentu a Rady 2009/52/ES z 18. juna 2009, ktorou sa
stanovuju minimalne normy pre sankcie a opatrenia vo¢i zamestnavatelom Statnych
prislusnikov tretich krajin, ktori sa neopravnene zdrziavaju na tzemi ¢lenskych statov (U.
v. EU L 168, 30. 6. 2009).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/123/ES z 21. oktobra 2009, ktorou sa
meni a doplna smernica 2005/35/ES o znecistovani mora z lodi a o zavedeni sankcii za
porusenie (U. v. EU L 280, 27. 10. 2009).*.

ClL 1

Zakon ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni zakona ¢. 650/2005 Z. z., zakona C.
692/2006 Z. z., zakona ¢. 342/2007 Z. z., zakona ¢. 643/2007 Z. z., zakona ¢. 61/2008 Z. z.,
zakona ¢. 491/2008 Z. z., zakona ¢. 498/2008 Z. z., zakona ¢. 5/2009 Z. z., zakona ¢. 59/2009 Z.
z., zakona ¢. 70/2009 Z. z., zakona ¢. 97/2009 Z. z., zakona ¢. 291/2009 Z. z., zakona C.
305/2009 Z. z., zakona ¢. 576/2009 Z. z. a zakona ¢. 93/2010 Z. z. sa meni a dopifla takto:

1. V § 10 ods. 8 pism. f) sa vypustaju slova ,o trestnych ¢inoch prislusnikov Zelezni¢nej policie

“

a .

2. 8§45 znie:

”§ 45

(1) Zucastnena osoba je osoba, ktorej moéze byt, podla navrhu ma byt alebo bola
zhabana vec, penazna ciastka alebo majetok.

(2) Zacastnena osoba ma pravo

a) po podani navrhu na uloZenie ochranného opatrenia vyjadrit sa ku vSetkym
skutocnostiam a dokazom, o ktoré sa navrh opiera,

b) byt pritomna na hlavnom pojednavani a verejnom zasadnuti, robit na nich navrhy,
predkladat dékazy a nazerat do spisov,

¢) podavat v pripadoch ustanovenych tymto zakonom opravné prostriedky, a to pri
zaisteni majetku v rozsahu podla § 461b uz pred podanim navrhu na uloZenie
ochranného opatrenia.

(3) Organy ¢inné v trestnom konani a sud st povinné zucastnenu osobu o jej pravach
poucit a poskytnut jej moznost ich uplatnenia vratane poucenia o dorucovani a
nasledkoch s tym spojenych.

(4) Ak je zucastnena fyzicka osoba pozbavena sposobilosti na pravne ukony alebo ak je
jej sposobilost na pravne ukony obmedzena, vykona jej prava podla tohto zakona jej
zakonny zastupca.

(5) V pripravnom konani sudca pre pripravné konanie na navrh prokuratora a v konani
pred sudom predseda senatu ustanovi opatrenim zucastnenej osobe splnomocnenca zo
zoznamu advokatov, ak je to potrebné na ochranu jej zaujmov. Ak dévod ustanovenia
odpadne, opatrenim ho v pripravnom konani sudca pre pripravné konanie na navrh
prokuratora a v konani pred sidom predseda senatu zrusi.

(6) Zacastnena osoba je povinna pri prvom ukone s nou uviest adresu, na ktoru sa jej
maju pisomnosti dorucovat vratane pisomnosti uréenych do vlastnych rak, ako aj sposob
dorucovania s tym, zZe ak tuto adresu alebo sposob dorucovania zmeni, musi taku
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10.

11.

12.

skutocnost bez meskania oznamit prislusnému organu; o dorucovani a nasledkoch s tym
spojenych organ ¢inny v trestnom konani alebo sud zticastnenti osobu pouéi.”.

V § 184 ods. 1 avodna veta znie: ,Uznesenie je pravoplatné, a ak neustanovuje tento zakon
nieco iné, aj vykonatelné, ak"®.

9, o6

V § 196 ods. 2 sa za slova ,vysluchom oznamovatela“ vkladaju slova ,,alebo poSkodeného®.

V § 208 ods. 1 sa za slovo ,opatrovnikovi® vklada ciarka a tieto slova: ,ztiCastnenej osobe a jej
splnomocnencovi®.

V § 236 odsek 1 znie:

»(1) Ak prokurator obzalobu nepoda, urobi navrh na uloZenie ochranného opatrenia podla §
235 pism. f) samostatne. Takyto navrh nemozno podat samostatne ani ako sucast obzaloby a
sud nemoze ochranné opatrenie ulozit, ak v suvislosti s tym istym skutkom uz sud o navrhu
na ulozenie ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku tej istej
zUcCastnenej osobe alebo jej pravnemu predchodcovi v trestnom konani rozhodol alebo ak bola
tej istej pravnickej osobe alebo jej pravnemu predchodcovi v suvislosti s tym istym skutkom uz
ulozena sankcia v inom konani a tato sankcia je dostatocna. Ak ide o rozhodnutie
cudzozemského sudu alebo iného cudzozemského organu, nemozno navrh podat a sud
nemoze ochranné opatrenie ulozit, ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.”.

V § 239 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Ak obzZaloba obsahuje navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej cCiastky alebo zhabania majetku a prokurator na
hlavnom pojednavani oznami, Ze od tohto navrhu ustupuje, suid postupuje podla § 362a ods.
4.

V § 241 ods. 1 pismeno f) znie:

.f) obzalobu odmietne a vrati vec prokuratorovi, ak zisti zavazné procesné chyby, najmia
porusenie prava na obhajobu, alebo ak neboli zabezpecené a predlozené dokazy, ktoré st
pre rozhodnutie suidu podstatné a ktoré zabezpecené a predlozené mohli a mali byt,“.

V § 244 ods. 1 pismeno h) znie:

»h) obzalobu odmietne a vrati vec prokuratorovi, ak zisti zavazné procesné chyby, najma, ze
boli porusené ustanovenia zabezpecujuce prava obhajoby, alebo ak neboli zabezpecené a
predlozené dokazy, ktoré su pre rozhodnutie stiidu podstatné a ktoré zabezpecené a
predloZené mohli a mali byt,”.

V § 271 ods. 1 sa slova ,Obzalovaného a poskodeného* nahradzaju slovami ,ObzZalovaného,
poskodeného a zucastnenej osoby*.

V § 289 odsek 1 znie:

»(1) Ak sud rozhoduje vo veci samej a ak tento zakon neustanovuje inak, vzdy rozhodne o
navrhu prokuratora na uloZenie ochranného opatrenia; to plati aj v pripade, ak rozhoduje
mimo hlavného pojednavania. Ak ide o navrh na ulozenie ochranného opatrenia zhabania
penaznej ciastky alebo zhabania majetku, sud nie je viazany navrhom prokuratora, pokial ide
o druh ochranného opatrenia a vySku penaznej ciastky. Ak sud zistil u obzalovaného dovod na
ulozZenie ochranného opatrenia, moze ho ulozit i bez navrhu prokuratora.®.

§ 289 sa doplna odsekmi 4 a 5, ktoré zneju:

»(4) Ak sud vylacil rozhodnutie o ochrannom opatreni zhabania penaznej ciastky alebo
zhabania majetku podla odseku 2, postupuje dalej primerane podla § 362a, ak tento zakon
neustanovuje inak; prokurator nemoézZe v tomto konani vziat navrh spat. Ak o obzalobe
rozhodoval senat, pokracuje v konani predseda senatu ako samosudca.

(5) Ak sud rozsudkom uklada ochranné opatrenie zhabania penaznej ciastky, na dobrovolné
plnenie zucastnenej osoby urci lehotu primeranu vySke urcenej penaznej Ciastky, nie vsak
kratSiu ako 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného
opatrenia zhabania penaznej ciastky sa stane vykonatelnym aZ marnym uplynutim tejto



224/2010 Z. z. Zbierka zakonov Slovenskej republiky Strana 7

13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

20.

lehoty; to plati i pre ochranné opatrenie zhabania penaznej Ciastky ulozené uznesenim alebo
trestnym rozkazom.".

V § 295 ods. 1 sa na konci prvej vety bodka nahradza bodkociarkou a pripajaju sa tieto slova:
-to neplati, ak sa kona o navrhu na ochranné opatrenie zhabania penaznej ciastky alebo o
navrhu na ochranné opatrenie zhabania majetku po vyluceni podla § 289 ods. 4.°.

V § 353 ods. 2 pism. b) sa vypustaju slova ,do 6smich rokov*.
V § 353 ods. 2 sa za pismeno f) vkladaju nové pismena g) a h), ktoré zneju:
»g) trest vyhostenia,

h) trest zakazu pobytu,*“.
Doterajsie pismeno g) sa oznacuje ako pismeno i).

V § 353 ods. 2 pismeno i) znie:

»i) ochranné opatrenie; trestnym rozkazom vsak nemozno ulozit ochranné opatrenie zhabania
majetku a ochranné opatrenie zhabania penaznej ciastky vysSsSej ako 331 930 eur;
samosudca postupuje podla § 289 ods. 1, a ak uklada ochranné opatrenie zhabania
penaznej ciastky, postupuje podla § 289 ods. 5.°.

V § 353 ods. 4 sa na konci pripaja tato veta: ,Verejnému zasadnutiu nemoéze vyhradit
rozhodnutie o zhabani penaznej ciastky a zhabani majetku.”.

V § 354 odsek 2 znie:

»(2) Trestny rozkaz sa dorucuje obvinenému, ak ma obvineny obhajcu, aj jeho obhajcovi,
prokuratorovi, zicastnenej osobe a poskodenému, ktory uplatnil narok na nahradu skody; ak
ma poskodeny alebo ziicastnena osoba zakonného zastupcu alebo splnomocnenca, doruci sa
trestny rozkaz len zakonnému zastupcovi alebo splnomocnencovi poskodeného alebo
zUCastnenej osoby.*“.

§ 354 sa doplna odsekom 3, ktory znie:

»(3) Pri trestnom ¢ine zanedbania povinnej vyzZivy sa dorudi trestny rozkaz aj osobe, do ktorej
ruk je obvineny povinny plnit povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.“.

§ 355 vratane nadpisu znie:

~§ 355
Odpor proti trestnému rozkazu

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj
prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré moézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dnom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade S§kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, moze
poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc¢ianske stidne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikdciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak
prokurator predniesol na hlavnom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa



Strana 8 Zbierka zakonov Slovenskej republiky 224/2010 Z. z.

stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného
opatrenia zhabania penaznej ¢iastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, moze zicastnena osoba podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho
dorucenia. Ak zucastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak
ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania penaznej ciastky alebo zhabania
majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak nemoéze v tomto konani vziat
navrh spéf; takto sa postupuje aj vtedy, ak zucastnena osoba podala odpor a zaroven
vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dosledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor
bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spéfvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny
ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, moéze poSkodeny vziat
stihlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z
osO6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca
trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa
trestny rozkaz nedoruc¢i niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa
trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny,
zUCastnena osoba, ako aj prokurator sa moézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mé6zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto
vyhlaseni uz nemoézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech
obvineného odvolanie, moze vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.

(9) Vzatie odporu spét, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa
rusi podla odseku 3.

21. V § 356 uvodna veta znie: ,Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento
zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak".

22. § 356 sa doplia pismenom c), ktoré znie:

-C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi,
aby odpor podala v jeho prospech ind opravnena osoba, dnom vzdania sa prava podat
odpor.*©.

23. V siedmej hlave tretej casti sa za § 362 vklada novy Siesty diel, ktory vratane nadpisu znie:
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L,SIESTY DIEL

KONANIE O NAVRHU NA ZHABANIE PENAZNEJ CIASTKY A O NAVRHU NA ZHABANIE
MAJETKU

§ 362a

(1) Ak podal prokurator navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania penaznej
ciastky alebo zhabania majetku samostatne, preskiima ho samosudca, a ak je to potrebné,
postupuje primerane podla § 241 ods. 1 pism. {).

(2) Ak samosudca navrh podla odseku 1 neodmietol, prejedna ho na verejnom
zasadnuti.

(3) Navrh podla odseku 1 moéze prokurator vziat spaft az do zacatia verejného
zasadnutia. Vzatie navrhu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

(4) Od navrhu podla odseku 1 méze prokurator na verejnom zasadnuti ustupit; v tom
pripade samosudca navrh zamietne.

(5) Samosudca nie je viazany navrhom prokuratora v rozsahu podla § 289 ods. 1; ak
uklada ochranné opatrenie zhabania penaznej ¢iastky, postupuje podla § 289 ods. 5.

(6) Proti uzneseniu, ktorym samosudca rozhodol o navrhu prokuratora podla odseku 1,
je pripustna staznost. Staznost ma odkladny ucinok. Ak bolo ulozené ochranné opatrenie,
pravoplatné uznesenie sa stava vykonatelnym podla § 289 ods. 5.".

24. Za § 405 sa vklada § 405a, ktory znie:

»§ 405a

(1) Obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozhodnutim sudu v konani o
navrhu prokuratora na ulozZenie ochranného opatrenia zhabania penaznej ciastky alebo
zhabania majetku podanom podla § 236 ods. 1, sa povoli, ak vyjdi1 najavo skutocnosti
alebo dokazy sudu skor nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so
skutoc¢nostami alebo s dokazmi uz skor znamymi odévodnit iné rozhodnutie o ochrannom
opatreni; to neplati, ak by mohli odévodnit len zvysSenie zhabanej penaznej cCiastky. Na
konanie o navrhu na povolenie obnovy konania a na konanie po povoleni obnovy tohto
konania sa primerane pouzijii ostatné ustanovenia tohto dielu, ak nie je v odsekoch 2 a 3
ustanoveneé inak.

(2) V neprospech zucastnenej osoby moze podat navrh na povolenie obnovy konania len
prokurator. V prospech zucastnenej osoby moze podat navrh na povolenie obnovy konania
prokurator, zticastnena osoba alebo jej pravny nastupca. Navrh nemozno podat, a ak bol
podany, sud ho odmietne, ak zacastnena osoba zanikla bez pravneho nastupcu.

(3) Navrh na povolenie obnovy konania v neprospech ziicastnenej osoby nemozno podat,
a ak bol podany, siid ho odmietne, ak od posledného rozhodnutia v pévodnom konani do
podania navrhu na povolenie obnovy konania uz uplynula doba, ktora zodpoveda
premlcacej dobe ustanovenej na trestny ¢in uvedeny v § 83a ods. 1 alebo § 83b ods. 1
Trestného zakona, v suvislosti s ktorym bolo v pévodnom konani uloZzené ochranné
opatrenie alebo podany navrh na jeho uloZenie; rovnako postupuje sud, ak bol podany
navrh na obnovu konania v neprospech zuicastnenej osoby a v nom uvedené skutocnosti
alebo dokazy by mohli odovodnit len zvysenie zhabanej penaznej ciastky.”.

25. § 423 znie:
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26.
27.

28.

29.
30.

31.

32.

»8 423

Len ¢o sa stal rozsudok, ktorym bol uloZzeny trest prepadnutia majetku, vykonatelnym,
zaSle predseda senatu konkurznému sudu, v ktorého obvode ma sidlo sud, ktory vo veci
rozhodol v prvom stupni, rovnopis rozsudku bez odévodnenia na postup podla osobitného
zakona.”.

§ 424 sa vypusta.

V § 425 ods. 1 sa na konci pripajaju tieto vety: ,Pri zaisteni majetku obvineného sa postupuje
primerane podla § 50 ods. 2 a 3, § 94 az 96. Po vyhlaseni konkurzu sa pri vykone trestu
prepadnutia majetku postupuje podla osobitného predpisu upravujiceho konkurzné konanie;
prevzatim majetku spravcom konkurznej podstaty zaistenie zanika.“.

V § 426 sa vypusta odsek 2.
Doterajsie odseky 3 a 4 sa oznacuju ako odseky 2 a 3.

V § 426 ods. 2 sa slovo ,neucinné“ nahradza slovom ,neplatné®.

V druhej hlave Stvrtej casti nadpis stvrtého dielu znie: ,Vykon zhabania veci, vykon zhabania
penaznej ciastky, vykon zhabania majetku a vykon detencie”.

Za § 461 sa vkladaju § 461a a 461b, ktoré vratane nadpisov zneju:

»§ 461a
Vykon zhabania penaznej ciastky

Len ¢o nadobudlo pravoplatnost rozhodnutie, ktorym bolo uloZzené zhabanie penazne;j
ciastky, zasSle predseda senatu jeho rovnopis bez odoévodnenia organu sStatnej spravy
prislusnému podla osobitného predpisu o sprave a vymahani sudnych pohladavok. Tento
organ je opravneny prijal penazné plnenie zodpovedajiice naroku Statu zo zhabania
penaznej ciastky alebo v pripade omeskania zucastnenej osoby s jeho dobrovolnym
plnenim v lehote urcenej v rozhodnuti je opravneny s narokom alebo s jeho castou
nakladat spésobom ustanovenym osobitnym predpisom o sprave a vymahani sudnych
pohladavok.

§ 461b
Vykon zhabania majetku

(1) Na vykon zhabania majetku sa primerane pouziju ustanovenia § 423 az 427, ak
tento zakon neustanovuje inak.

(2) Ak sa zaistuje majetok pravnickej osoby pouzivany na ucely podnikania alebo
zabezpecenia verejného zaujmu, moéze sud na navrh prokuratora alebo zticastnenej osoby
a v pripravnom konani prokurator aj bez navrhu sucasne s rozhodnutim o zaisteni
majetku alebo v priebehu tohto zaistenia rozhodnut, ze zucastnena osoba je opravnena
zaisteny majetok pouzivat na urc¢eny ucel v ramci beznej ¢innosti pravnickej osoby; pravne
ukony zuicastnenej osoby prekracujuce tento rozsah su neplatné.

(3) Ak zucastnena osoba nedodrziava podmienky podla odseku 2, sud na navrh
prokuratora a v pripravnom konani prokurator opravnenie podla odseku 2 zrusi.
(4) Proti uzneseniu podla odsekov 2 a 3 je pripustna staznost.”.
§ 515 sa doplna odsekom 4, ktory znie:
»(4) Vo vztahu k pravnickej osobe mozno na uzemi Slovenskej republiky vykonat cudzie

rozhodnutie iba v pripade, ak jej bola tymto cudzim rozhodnutim uloZena penazna sankcia
alebo jej bolo vyslovené prepadnutie majetku. Vykon takéhoto cudzieho rozhodnutia voci
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pravnickej osobe sa uskutocnuje bez jeho uznania slovenskym sudom, ak tak ustanovuje
osobitny predpis alebo medzinarodna zmluva.”.

33. Za § 521 sa vklada § 521a, ktory vratane nadpisu znie:

»§ B21a
Vykon cudzieho rozhodnutia voci pravnickej osobe

(1) Navrh na vykon cudzieho rozhodnutia podla § 515 ods. 4 predklada ministerstvo
spravodlivosti stidu, ktory rozhoduje na verejnom zasadnuti. Sad preskuma, ¢i vykon
cudzieho rozhodnutia nie je v rozpore so zaujmami chranenymi ustanovenim § 481. Ak
takyto rozpor nezisti, po vyjadreni prokuratora uznesenim rozhodne o vykone cudzieho
rozhodnutia; inak navrh zamietne.

(2) Na rozhodnutie podla odseku 1 je prislusny okresny sud, v ktorého obvode sa
nachadza majetok pravnickej osoby; ak je dana prislusnost viacerych sudov, je na konanie
prislusny ten sud, ktorému ministerstvo spravodlivosti predlozilo navrh.

(3) Proti uzneseniu podla odseku 1 moézZe prokurator, ministerstvo spravodlivosti a
zucastnena osoba podat staznost. Staznost ma odkladny ti¢inok.

(4) Na vykon cudzieho rozhodnutia sa po pravoplatnosti uznesenia podla odseku 3
primerane pouziju ustanovenia tohto zakona o vykone ochrannych opatreni zhabania
majetku a zhabania penaznej ciastky.“.

34. V § 551 odsek 1 znie:

»(1) Za podmienok ustanovenych v medzinarodnej zmluve moéze sud na zaklade ziadosti
cudzieho organu na navrh prokuratora rozhodnut o predbeZnom zaisteni hnutelnych veci,
nehnutelnych veci, penaznych prostriedkov na ucte v banke, v pobocke zahranic¢nej banky,
cennych papierov alebo iného majetku, ktory sa nachadza na uzemi Slovenskej republiky, je
urceny na spachanie trestného ¢inu, na jeho spachanie bol pouzity alebo je vynosom z trestnej
cinnosti a predpoklada sa jeho prepadnutie alebo zhabanie. Ustanovenia § 95 ods. 3,4 a 6 a §
96 ods. 3 a 5 sa pouziju primerane.“.

35. V § 551 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory znie:

+(3) Ak vec neznesie odklad, prokurator méze vydat prikaz podla odseku 1, ktory musi
najneskor do 48 hodin potvrdit sudca prislusny podla odseku 2, inak straca platnost.”.
Doterajsi odsek 3 sa oznacuje ako odsek 4.

36. V § 551 ods. 4 sa na konci prvej vety bodka nahradza ciarkou a pripajaju sa tieto slova: ,alebo
na zaklade podmienok uvedenych v medzinarodnej zmluve.*.

37. Za § 567g sa vklada § 567h, ktory vratane nadpisu znie:

»8§ 567h
Prechodné ustanovenia k apravam ucinnym od 1. septembra 2010

(1) Na konanie, v ktorom bol vydany trestny rozkaz pred 1. septembrom 2010, sa
pouziju ustanovenia Stvrtého dielu siedmej hlavy tretej ¢asti v zneni uc¢innom do 31.
augusta 2010.

(2) Ustanovenia § 515 ods. 4 a § 521a sa pouziju len vtedy, ak cudzie rozhodnutie, ktoré
sa ma vykonat, bolo vydané po 31. auguste 2010.".
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ClL 11

Zakon ¢. 65/2001 Z. z. o sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni zakona ¢. 608/2004
Z. z., zakona ¢. 341/2005 Z. z., zakona ¢. 59/2009 Z. z. a zakona ¢. 291/2009 Z. z. sa meni a
doplna takto:

1. V § 2 pism. a) sa Ciarka na konci nahradza bodkociarkou a pripajaju sa tieto slova: ,stdnou
pohladavkou je aj pohladavka vyplyvajuca z rozhodnutia sidu o zhabani penaznej ciastky v
trestnom konani,*.

2. V § 2 pismeno c) znie:

»-C) spravcom sud, na ktorom sudna pohladavka vznikla; dnom uzavretia zmluvy o prevode
spravy sudnej pohladavky alebo dnom dorucenia rozhodnutia sudu o zhabani penaznej
¢iastky v trestnom konani justi¢nej pokladnici sa stava spravcom justicna pokladnica.”.

3. V § 3 ods. 3 sa bodka na konci nahradza bodkoc¢iarkou a pripajaju sa tieto slova: ,to neplati, ak
ide o studnu pohladavku vyplyvajicu z rozhodnutia stidu o zhabani penaznej ciastky v trestnom
konani.”.

4. V § 4 ods. 13 pism. a) sa na konci pripajaju tieto slova: ,alebo bolo ulozené ochranné opatrenie
zhabania penaznej ciastky,”.

5.V § 6 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Ak ide o sudnu pohladavku vyplyvajicu z
rozhodnutia sudu o zhabani penaznej ciastky v trestnom konani, konanie o vykone rozhodnutia
sa zacina dnom, ked sa toto rozhodnutie stane vykonatelnym.".

ClL IV

Zakon ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a resStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni zakona ¢. 353/2005 Z. z., zakona ¢. 520/2005 Z. z., zakona ¢. 198/2007 Z. z., zakona ¢C.
209/2007 Z. z., zakona ¢. 270/2008 Z. z., zakona ¢. 477/2008 Z. z., zakona ¢. 552/2008 Z. z.,
zakona ¢. 276/2009 Z. z. a zakona ¢. 492/2009 Z. z. sa dopifla takto:

1. V § 81 ods. 5 sa bodka na konci nahradza bodkoc¢iarkou a pripajaju sa tieto slova: ,ak ide o
konkurz vyhlaseny podla § 107a, na nakladenie s tymto majetkom sa az do zruSenia konkurzu
pouzije § 44 ods. 1.

2. Za § 107 sa vklada § 107a, ktory znie:

»8§ 107a

(1) Ak prislusny sud?»») doruc¢i konkurznému sudu pravoplatné rozhodnutie o uloZeni
trestu prepadnutia majetku alebo ochranného opatrenia zhabania majetku, konkurzny sud
bezodkladne bez navrhu rozhodne o vyhlaseni konkurzu na majetok toho, komu bol takyto
trest alebo ochranné opatrenie ulozeny. Konkurzny sud rozhoduje uznesenim, proti ktorému
nie je pripustné odvolanie.

(2) V konani podla odseku 1

a) konkurzny sud ustanovi alebo odvola spravcu na zaklade navrhu organu sStatnej spravy
prislusného podla osobitného predpisu,??®) ktory bude spravovat majetok Statu podla
pismena d) (dalej len ,docasny spravca®),

b) pravo popierat prihlasené pohladavky ma len spravca a do¢asny spravca,
c) posobnost prislusného organu vykonava docasny spravca alebo nim urcena osoba,

d) narok statu z prepadnutia majetku alebo zhabania majetku mozno uspokojit az po
uspokojeni vsetkych pohladavok proti podstate a vSetkych prihlasenych pohladavok;
zostavajuci majetok?>) je spravca povinny bez zbytoc¢ného odkladu po zruseni konkurzu
vydat doéasnému spravcovi.
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(3) Miestne prislusny je docasny spravca, v ktorého obvode je sidlo konkurzného sudu,
ktory vyhlasil konkurz.

(4) Ak v trestnom konani?*?) bol zaisteny majetok dlznika podla odseku 1, prevezme
spravca zaisteny majetok podliehajaci konkurzu.

(5) Ak bol vyhlaseny konkurz na osobu, ktorej bol ulozeny trest prepadnutia majetku alebo
ochranné opatrenie zhabania majetku predtym, ako dodjde rovnopis rozhodnutia
konkurznému sudu podla odseku 1, odstupi tento konkurzny sud doruc¢ené rozhodnutie do
troch dni konkurznému sudu, ktory konkurz vyhlasil. Dnom dorucenia rovnopisu
rozhodnutia na konkurzny sud, na ktorom prebieha konkurz na osobu, ktorej bol ulozeny
trest prepadnutia majetku alebo ochranné opatrenie zhabania majetku, pravomoc
prislusného organu prechadza na docasného spravcu. Pravne ucinky ukonov, ktoré nastali v
konani predtym, ako presla pravomoc prislusného organu na docasného spravcu, zostavaju
zachované.”.

Poznamky pod ciarou k odkazom 22a az 22c zneju:

»22a) Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov.
22b) § 5 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 278/1993 Z. z. v zneni neskorsSich predpisov.
22c¢) § 59 ods. 1 a § 83b ods. 4 Trestného zakona v zneni zakona ¢. 224/2010 Z. z.“.

CLvVv

Zakon ¢. 330/2007 Z. z. o registri trestov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
zakona ¢. 519/2007 Z. z., zakona ¢. 644 /2007 Z. z., zakona ¢. 598/2008 Z. z., zakona ¢. 59/2009
Z. z., zakona ¢. 400/2009 Z. z. a zakona ¢. 136/2010 Z. z. sa meni a dopifla takto:

1. V8§ 1 ods. 1 pism. a) sa slovo ,osobach® nahradza slovami ,fyzickych osobach®.
2. V§ 1 ods. 1 sa za pismeno a) vklada nové pismeno b), ktoré znie:

»b) pravnickych osobach, ktorym bolo suidom pravoplatne ulozené zhabanie penaznej Ciastky
alebo zhabanie majetku,”.
Doterajsie pismena b) az e) sa oznacuju ako pismena c) az f).

3. V§1 ods. 1 pism. d) sa slovo ,,osobach® nahradza slovami ,fyzickych osobach®.
4. V § 3 uvodnej vete sa slovo ,osobach” nahradza slovami ,fyzickych osobach*.
5. Za § 3 sa vklada § 3a, ktory znie:

»§ 3a

V registri trestov sa eviduju udaje o pravnickych osobach, ktorym bolo pravoplatnym
rozhodnutim sudu ulozené zhabanie penaznej cCiastky alebo zhabanie majetku, ziskané z
trestnych listov stidov Slovenskej republiky o pravoplatnom ulozeni ochranného opatrenia.”.

6. V § 4 ods. 1 sa za pismeno a) vklada nové pismeno b), ktoré znie:

»b) pravnickej osobe, ktorej bolo pravoplatne ulozené zhabanie penaznej ciastky alebo zhabanie
majetku, a to

1. obchodné meno alebo nazov a sidlo pravnickej osoby,
2. identifika¢né ¢islo pravnickej osoby, ak bolo pridelené,

3. meno, priezvisko, adresa trvalého pobytu, datum narodenia, rodné cislo a Statne
ob¢ianstvo fyzickej osoby, ktora je opravnena konat v mene pravnickej osoby,

4. register, v ktorom je pravnicka osoba zapisana,*®.
Doterajsie pismena b) az e) sa oznacuju ako pismena c) az f).
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Cl. VI

Tento zakon nadobuda uc¢innost 1. septembra 2010.

Ivan Gasparovic v. r.
Pavol Paska v. r.

Robert Fico v. r.
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